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Аннотация. Статья посвящена осмыслению концепта семейной династии в исторических 

науках.  Доказано, что научные династии – это не просто семьи, где все заняты исследовательским 
трудом, но важный социальный институт, обеспечивающий долгосрочный интеллектуальный про-
гресс и передачу культурных ценностей. Большинство обнаруженных семейных объединений, в ко-
торых были воспитаны и работают дети, поддерживающие и продолжающие интерес к исследова-
ниям прошлого, состоят из двух поколений. Это касается и технических, и естественных наук, но в 
особенности – наук общественных и гуманитарных. На третьем поколении преемственность, как 
правило, обрывается (хотя несколько трехпоколенных семей ученых-гуманитариев, отдавших рос-
сийской науке от 60 до 80 лет и даже более, обнаружены тоже, хотя они крайне редки). 

Причины отсутствия семейных династий в исторических науках автор связывает с запретом на 
трудоустройство родственников и членов их семей в то же научное учреждение (действовавшим 
много десятилетий), а также с изменчивым социально-политическим контекстом (трансформацией 
оценок прошедших событий, приоритетов в науке и приоритетных научных тем, так что дети не 
могут использовать наработки, научную библиотеку, архивные выписки, даже опыт обобщений и 
умозаключений своих родственников). Но прежде всего отсутствие трех и более поколений истори-
ков в одном семейном клане связано с экономической мотивацией (низкими зарплатами во всех 
академических НИИ в сравнении с зарплатами в бизнесе, управлении, дипломатии). 

Положительное следствие отсутствия семейственности в российских исторических науках – 
редкость кумовства, непотизма и кастовости, поразивших многие другие научные сферы, включая 
медицину. 
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FAMILIES OF HISTORIANS IN RUSSIAN SCIENCE OF THE 20TH-21ST 

CENTURIES: IS RESEARCH EXPERIENCE INHERITED? 
 

 
Abstract. The article conceptualizes the phenomenon of family dynasties within historical sciences. It 

demonstrates that academic dynasties are not merely families whose members are engaged in research, 
but a crucial social institution that ensures long-term intellectual progress and the transmission of cultural 
values. The majority of identified family units – where children were raised to support and pursue an inter-
est in researching the past – span two generations. While this pattern applies to the technical and natural 
sciences, it is especially pronounced in the social sciences and humanities. Continuity typically breaks down 
by the third generation. Nevertheless, a few three-generation families of humanities scholars who dedicat-
ed 60 to 80 years or more to Russian science were identified, though they remain exceedingly rare.  

The author attributes the absence of multi-generational family dynasties in historical sciences to the 
long-standing legal ban on employing relatives within the same research institution, as well as to the shift-
ing socio-political context. The latter involves changing evaluations of historical events and shifting aca-
demic priorities, which often prevents children from utilizing the research findings, libraries, archival 
notes, or even the conceptual and analytical frameworks of their relatives. Most importantly, however, the 
absence of three or more generations of historians within a single family clan is driven by economic motiva-
tions, namely low salaries across academic research institutes compared to those in business, administra-
tion, and diplomacy. 

A positive consequence of the lack of family networks in Russian historical sciences is the rarity of cro-
nyism, nepotism, and caste-like structures that have affected many other academic fields, including medi-
cine. 

Keywords: family, family clan, kinship relations, anthropology of the academic community, history of 
Russian science, women in academia. 
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Введение  
Что такое династия? В греческом языке dynasthai [dainastai] дословно означа-

ет «быть способным». В политическом смысле – быть способным управлять, поэтому 
исторически сложилось понимание династии как правящей семьи (так утверждает 
Оксфордский словарь) [35]. В историческом прошлом наследование занятий пред-
ков считалось обязанностью следующего поколения, так как именно через обязан-
ности, а не путем свободного выбора передавались семейные опыт, правила, тайны, 
черты, качества, умения. Если для традиционного общества значимыми были пре-
имущественно правящие династии и их правила и умение управлять, то в ХХ в., ко-
гда правящие династии сохранились во всем мире, скорее, номинально, акцент ока-
зался переставлен с умения управлять на профессионализм и передачу именно его 
из поколения в поколение. Наследование занятий предков перестало быть обязан-
ностью и стало делом индивидуальных предпочтений. Наследование профессии 
в семье ученых ныне – никак не обязанность [34]. 

Начиная с ХХ в. под династией стал пониматься ряд представителей несколь-
ких (обычно трех и более) поколений одной семьи, последовательно продолжаю-
щих деятельность своих предков, передающих профессиональное мастерство [30]. 
Интересно, что в сфере трудовых отношений для «признания династии часто требу-
ется суммарный трудовой стаж не менее 50 лет» [18] и таковой считаются «члены 
одной семьи и их близкие родственники, имеющие три и более поколений – после-
дователей семейной профессии, работающие в одной профессиональной сфере, ор-
ганизации», «последователи семейной профессии в количестве трех и более поколе-
ний (дети-внуки-правнуки, а также супруги-братья-сестры)» [28]. 

К теме династийности уже не раз обращались социологи, первыми поставив-
шие вопрос о том, что именно в преподавательском и академическом сообществах 
процесс воспроизводства статусов мог быть непохожим на другие профессиональные 
среды [6; 7]. Именно они первыми заметили, что явно или скрыто, но семья может 
оказывать влияние на выбор жизненного пути, так что потомственные исследовате-
ли получают так или иначе фору: обладая преимуществом ранней социализации 
в профессиональном сообществе, они быстрее усваивают неформальные нормы ака-
демической культуры, понимают, что иногда не формальные знания, но деловые 
связи и научные контакты смогут определить их профессиональную судьбу – а это 
уже предпосылка для быстрого карьерного рывка [25, c. 68–72]. 

Однако вопрос о научной династийности не так прост, как выглядит навскид-
ку. Признавая критически важным критерий в 3 поколения и суммарный трудовой 
стаж в 50 лет для выборки, как того требует социология, с этим критерием и следует 
подходить к сбору эмпирического материала – текстов биографических словарей, 
эгодокументов, периодической печати – и на их основе ставить задачи просопогра-
фического исследования (сбора и анализа однотипных данных о группе лиц, пред-
ставляющих в науке один и тот же семейный клан). В данном исследовании ставится 
задача выявления династий в сфере гуманитарных наук, а конкретно – среди исто-
риков. 

«Гены открытий»? 
Запущенный РНФ просветительский мультимедийный проект «Научные ди-

настии: гены открытий» (инициатора проекта выявить не удалось, информацию 
о нем прессе давал заместитель Главного директора Российского научного фонда 
А. Н. Блинов 4 декабря 2024 г.) подвигнул семьи ученых заполнять специальную 
форму, прикреплять к ней фотографии и воспоминания – всё для популяризации 
науки как сферы профессионального труда. В итоге широкой общественности были 
представлены истории всего лишь 12 родственных коллективов, в которых наука 
стала частью семейного кода [19].  Целью кураторов выставки, завершившей выпол-
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нение проекта и открытой осенью 2025 г. на ВДНХ, было желание показать, что за 
научными школами стоят иногда несколько поколений ученых, и отдать дань ува-
жения таким династиям. Представляя своё начинание, составители экспликации из 
Института истории естествознания и техники РАН справедливо заметили: «Наука – 
это диалог длиною в века. Для некоторых семей этот диалог звучит за обеден-
ным столом, в домашней библиотеке, в спорах, которые начинаются с фразы 
“А помнишь, как отец говорил…”. Это не биографические справки, а теплые, жи-
вые рассказы о самых близких. Истории о людях, которые не просто работают 
в лабораториях, но живут наукой» [15]. 

Проект и выставку начинала история семьи Владимира Дмитриевича и Глеба 
Владимировича Кубаревых из Новосибирска, в которой дед и отец с матерью бук-
вально болели археологией, но ожидаемый продолжатель династии (внук первого 
Кубарева, Владимира Дмитриевича), хотя и бывал в экспедициях с раннего детства, 
в науку все же не пошел. Авторы привели слова воспоминаний: «Мы все берем в экс-
педиции своих детей, но не каждый из них становится археологом». «О подобном 
сценарии жизни, когда сын становится археологом, как его родители, можно 
только мечтать», – заметил академик Вячеслав Иванович Молодин. Сбор матери-
ала для проекта РНФ показал, что куда чаще передача научной профессии случается 
в семьях, далеких от гуманитарных дисциплин [23, c. 7–27], – династия микробиоло-
гов Заварзиных, родоначальником которой считается академик РАН Геор-
гий Александрович Заварзин (1933–2011). насчитывает аж 5 поколений. Или дина-
стия геологов Кривовичевых, в которой представитель третьего поколения 
Сергей Владимирович Кривовичев (род. 1972) является и академиком РАН, и главой 
Кольского научного центра, и одновременно священником, кандидатом богословия. 
Литературоведов, экономистов, историков права и просто историков среди тех, кого 
выявили исследователи Москвы, С.-Петербурга, Ростова-на-Дону, Ставрополя, Кур-
ска, Красноярска, Томска и Новосибирска не обнаружилось. 

В исторических науках России традиции научных династий были заложены 
еще в XIX в.: у автора «Истории России с древнейших времен» Сергея Михайловича 
Соловьева было 12 детей, и старший его сын Всеволод Сергеевич Соловьев сохра-
нил семейный интерес к прошлому страны, стал автором исторических романов, од-
нако никто из внуков основателя династии, троих детей Всеволода Сергеевича, при-
верженность профессии не сохранил. И другие дети-внуки тоже историками не 
стали. Обрыв на втором поколении – когда внуки основателя династии не захотели 
самореализовываться в профессии историка – это наиболее типичное, распростра-
ненное явление. Обращение к биографическим справочникам и словарям подтвер-
ждает это на 100 %.  

Одна из причин тому – концепт семейственности, который был введен в со-
ветское законодательство в 1918 г. 27 июля 1918 г. Совет Народных Комиссаров при-
нял постановление «Об ограничении совместной службы родственников в советских 
учреждениях» [17]. Эта практика на многие годы стала нормой трудового права, 
часть ограничений перешла и в законодательство РФ в 1990-е. Обнаружение взятого 
на работу родственника поначалу влекло строгие меры (вплоть до судебных), впо-
следствии же не влекло даже увольнения взятого, но исключало статусный рост для 
начальства, совершившего правонарушение. Запрещение распространилось в 1922 г. 
даже на родственные рекомендации, разговоры на эту тему, поскольку нацелена эта 
правовая норма была на борьбу с коррупцией и семейственностью именно в аппара-
те управления [13, c. 25]. В 1930-е гг. ее распространили негласно и на бюджетные 
академические учреждения [35, c. 72]. В первую очередь от него пострадали именно 
гуманитарные науки, приближенные к идеологическим структурам. Запрет род-
ственникам-ученым работать в подчинении друг у друга (а когда один родственник 
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старше другого и возглавляет какое-то подразделение, подчинение для молодого 
продолжателя семейной профессии возникало автоматически) смягчили лишь 
в 2017 г. [12]. 

В среде рабочей складывание профессиональных династий всячески поддер-
живалось. В академической же и преподавательской не только не поддерживалось, 
но и прямо осуждалось («Это у рабочих династии, а у нас – семейственность»). Борь-
ба с семейственностью среди историков в СССР, развернувшаяся особенно явно со 
второго послевоенного десятилетия (с конца 1950-х гг.) велась административными 
мерами (инициированными партийными органами) примерно полвека. Она вклю-
чала кадровые перестановки, увольнения, запрет на работу родственников в одном 
отделе, а также публичную критику на собраниях. Государство последовательно раз-
рушало семейные традиции, заставляло забыть о том, что семья – это «школа чело-
вечности, университет практического человеколюбия, академия взаимопонимания, 
душевного сострадания и сопереживания» [1, c. 7]. 

И все же при всем неприятии советской наукой любых форм семейственности 
и негласных запретах на трудоустройство детей ученых в те же научные учреждения, 
где работали их родители, примеры научных династий в исторических науках Рос-
сии ХХ в. найти оказалось можно.  

Среди родоначальников их – русский историк, лингвист, первый директор 
Старообрядческого богословского института Александр Степанович Рыбаков 
(1885–1977), работавший как штатный преподаватель в Коммунистическом универ-
ситете им. Я. М. Свердлова с 1920 г. Продолжатель этой династии – археолог, акаде-
мик АН СССР Б. А. Рыбаков (1908–2001), чей сын Ростислав Борисович (1938–2019) 
стал выдающимся востоковедом-индологом. В общей сложности эта научная дина-
стия оставила почти 100-летний след в истории отечественной науки, но она ныне 
прервалась. В интервью Р. Б. Рыбаков на вопрос о династии сказал так: «У меня две 
дочери – они по другой линии пошли. Но у меня много внуков и одна правнучка. Су-
дя по самому младшему внуку, которому семь лет, видимо, династия продолжит-
ся. Он уже сейчас ведёт раскопки на территории дачи» [3]. Редкий случай – в се-
мье Рыбаковых ясно очерчены 3 поколения, внесшие безусловный вклад в изучение 
отечественного прошлого древнейших времен. 

Другая такая династия историков, прославивших нашу науку в ХХ в. – дина-
стия Випперов. Родоначальник ее Роберт Юрьевич Виппер (1859 –1954) – акаде-
мик АН СССР (1943), а с 1916 г. – заслуженный профессор Московского университе-
та, ученик В. И. Герье и В. О. Ключевского, доктор всеобщей истории, сторонник 
теории мифологического происхождения христианства. Его сын – Борис Робертович 
(1888–1967) – замечательный историк искусства, один из создателей советской шко-
лы историков западноевропейского искусства. Его сын – Юрий Борисович (1916–
1991) ушел из области изучения прошлого в область литературоведения, стал тоже 
академиком АН СССР в своей области, близкой истории. О четвертом поколении 
ученых в этой семье – как и в семье Рыбаковых – ничего не известно (нет данных 
о том, имел ли он семью и были ли в ней дети). 

Для науковеда представляет интерес и династия историков и деятелей культу-
ры XIX–XX вв. по фамилии Кара-Мурза. Основателем династии можно считать 
Сергея Георгиевича Кара-Мурзу (1878–1956), он имел юридическое образование, 
но прославился как автор книг по истории Малого театра, исследований о литера-
турных салонах начала ХХ в. [11, c. 123]. Его сын, трагически погибший в последний 
год войны – Георгий Сергеевич Кара-Мурза (1906–1945) был синологом, специали-
стом по истории Китая начала ХХ в. и суньятсенизма [10, c. 222]. Представитель тре-
тьего поколения этой семьи – Сергей Георгиевич Кара-Мурза (1939–2025) выбрал 
вначале химию, но с возрастом ушел в социальные науки, стал главным научным со-



ИСТОРИЧЕСКИЕ НАУКИ | 

HISTORICAL SCIENCES |  

 

   159 | 

трудником Института социально-политических исследований РАН. О том, выбрал 
ли кто-то историю искусств из четвертого поколения славной семьи (в которой 
и родственники по боковой линии были историками, как, например, В. А. Кара-
Мурза (1959–2019), нет информации в открытых источниках, хотя известно о дочери 
С. Г. Кара-Мурзы Дарье и его внучке. Если принять во внимание, что первая публи-
кация основателя династии приходилась на 1924 г., а С. Г. Кара-Мурза публиковал 
свои заметки и в год своего ухода, 2025-й, то можно назвать это столетие «веком Ка-
ра-Мурзы». 

Еще одна семья историков, многое сделавшая для российской исторической 
науки, – семья Хвостовых. Михаил Михайлович Хвостов (1872–1920) был антико-
ведом, профессором Казанского и Томского университетов, брат его Вениамин Ми-
хайлович (1868–1920) – философ и социолог – профессором Московского универси-
тета, но о нем в советской науке постарались забыть, поскольку в 1920 г. 
он в состоянии депрессии, вызванной разрухой военного коммунизма, повесился, 
оставив записку: «Вот единственный способ избавиться от советской власти» 
[26, c. 791–792]. Дочь его Вера Вениаминовна (1903–1977) сделала научную карьеру 
биолога-генетика, став доктором наук, профессором. Возможно, в ее случае имела 
значение семейная традиция, а возможно, – само время диктовало тогда «призыв 
женщин в науку» [4]. Что же касается ее дяди-историка, то он воспитал сына тоже 
увлеченным изучением прошлого. Речь о Михаиле Михайловиче Хвостове (1905–
1972) – академике АН СССР, сделавшим смыслом своей научной биографии разра-
ботку проблем международных отношений. Он был отцом единственной дочери 
Ксении Михайловны Хвостовой (1934–2021), ставшей широко образованной визан-
тинисткой, методологом науки, автором 7 монографий. На этом третьем поколении 
династия оборвалась по причине бездетности – и К. М. Хвостовой, и ее кузины 
В. В. Хвостовой. Вполне вероятно и то, что обе женщины были настолько вовлечены 
в научную работу и достигли такого безусловного признания как раз потому, что бы-
ли одиноки. 

Еще один аналогичный пример – семья и род Стебницких-Пигулевских. 
Дед Нины Викторовны Стебницкой (в замужестве – Пигулевской) – Иероним Ива-
нович Стебницкий (1832–1907), известный ученый-геодезист, член-корр. Академии 
наук, отец Виктор Иеронимович Стебницкий (1861–1909) занимался изучением ис-
тории горцев Кавказа, был специалистом в области истории юриспруденции. Про-
должательница династии – крупнейший питерский историк, хранительница восточ-
ных рукописей в годы ленинградской блокады Н. В. Пигулевская (1888–1964) была 
замужем, но детей в ее семье не было. 

Единственная в истории отечественной науки семья, в которой все три поко-
ления имеют ученые степени по историческим наукам, а представитель четвертого 
поколения получает сейчас образование на историческом факультете МГУ – семья 
Пушкаревых [34, c. 181–182]. Родоначальник династии – Лев Никитич Пушкарев 
(1918 – 2019) – по образованию филолог, по защищенным диссертациям – историк, 
оставался ученым даже на фронте, собирая там фронтовой фольклор (который издал 
спустя много лет) [20]. Он был специалистом по теоретическому источниковедению 
и истории русской культуры XVII–XVIII вв. Его жена – Ирина Михайловна Пушка-
рева (1927) – специалист по истории протестных движений начала ХХ в. и истории 
русской усадьбы – по сей день в рабочем строю и в штате ИРИ РАН, публикует ста-
тьи и книги. Дочь Л. Н. Пушкарева – Наталья Львовна Пушкарева (1959) связала 
свою жизнь с Институтом этнологии и антропологии РАН, участвовала в создании 
нового научного направления – «история женщин, антропология женской повсе-
дневности». Внук Артемий Михайлович Пушкарев (1983) защитил кандидатскую 
диссертацию по советской истории, его сын – правнук основателя династии – Геор-
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гий Артемьевич Пушкарев (2006) учится ныне на отделении истории искусства ис-
торического факультета МГУ. С учетом того, что первые публикации основателя ди-
настии Л. Н. Пушкарева относятся к концу 1940-х гг., а первая публикация 
Г. А. Пушкарева состоялась в 2026 г., можно уверенно утверждать, что эта семья тру-
дится на ниве отечественной науки девятое десятилетие. 

В МГУ на том же историческом факультете и в Институте российской истории 
РАН на протяжении второй половины ХХ – начала ХХI в. работали несколько пред-
ставителей научных династий в двух поколениях, их творческие изыскания продол-
жаются полвека и более.  

Это, прежде всего, династия Горских – специалисты по истории допетров-
ской России, доктора исторических наук: Анатолий Дмитриевич Горский (1923–
1988, МГУ), Наталья Александровна Горская (1930–2004, ИРИ РАН), их сын Антон 
Анатольевич (1959) работает до сих пор (дети его пока несовершеннолетние и могут 
еще продолжить династию, насчитывающую уже почти 70 лет) [33, c. 325]. Под стать 
этой научной плеяде – династия Сенявских. Спартак Леонидович Сенявский 
(1923–1986), доктор наук, специалист по истории рабочего класса воспитал двоих де-
тей, также защитивших докторские диссертации: Александра Спартаковича (1955) 
и Елену Спартаковну (1967), специалистов по истории советского общества. Эта 
двухпоколенная династия приносит пользу нашей науке в течение 60 лет [34, c. 182]. 
«Конечно, папа хотел видеть во мне учёного. Но прежде всего, творческого чело-
века – не важно, в науке или в литературе, или в обеих сферах сразу», – убеждена 
Елена Спартаковна [33]. 

Творческих личностей воспитала и династия Токаревых. Отец выдающегося 
советского этнографа, академика Сергея Александровича Токарева (1899–1985) уче-
ным не был, но был одарен «необычайной энергией, большой инициативой, высо-
ким гуманным духом», «всегда был не только преподавателем, но и в полном 
смысле слова воспитателем» [31]. По воспоминаниям ученого, именно отец сфор-
мировал его профессиональные устремления. Сам Сергей Александрович сумел убе-
дить в увлекательности научной работы лишь последнюю, самую позднюю из своих 
дочерей: Евгения Сергеевна Токарева (1953) в настоящий момент – доктор наук, ве-
дущий религиовед в Институте всеобщей истории РАН [5, c. 7–20]. Внук по линии 
другой жены академика – Андрей Александрович Токарев (1955) – кандидат наук, 
изучает политическое лидерство в португалоязычных странах Африки и работает 
в Институте Африки РАН. Когда дед умер, Андрею Александровичу уже было 30 лет, 
и за эти годы дед привил внуку дисциплину, тягу к фундаментальным гуманитар-
ным знаниям и заложил интерес к изучению истории, геополитики и культур стран 
зарубежья. 

Семьи ученых с раннего возраста приобщали детей к научной работе, приви-
вая выработанные и проверенные временем ценности – интерес к аналитическому 
умственному труду, готовность жертвовать свободным временем и считать досугом 
продолжение своей научной работы (рассматривать сидение в библиотеках и архи-
вах как вариант проведения досуга) [22, c. 163–184]. Исследовательский опыт, зна-
ние гласных и негласных правил существования академического сообщества, умелое 
комбинирование новых идей и методик работы с эмпирическим материалом зача-
стую становилось причиной более быстрого, чем у других, социального и професси-
онального лифта. Скажем, Елена Спартаковна Сенявская защитила докторскую дис-
сертацию в 1999 г. в возрасте 32 лет, Антон Анатольевич Горский – в 34 года. 
Воспитание в семьях ученых готовило молодое поколение к тому, чтобы быстрее 
проходить «обязательную программу» – готовить публикации с юности, со студенче-
ства, стремиться обнародовать свои идеи в значимых (рейтинговых) изданиях, без 
которых не может быть открытий, формировать новые научные направления. 
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Эти направления потом могли быть подхвачены их учениками, создавая уже не се-
мейные, а интеллектуальные династии.  

Двухпоколенные династии историков известны, конечно, не только в Москве. 
Достаточно назвать Бориса Борисовича (1908–1990) и Михаила Борисовича (1944) 
Пиотровских. Эта семья выдающихся историков искусства и культурных деятелей 
продолжена дочерью и сыном. М. М. Питровская (1970) – банкир; Б. М. Пиотров-
ский (1982) – чиновник, вице-губернатор Санкт-Петербурга (был принят членом-
корреспондентом в Российскую академию художеств, но наукой сам не занимается). 
Аналогичную картину можно увидеть в семье Седовых. Действительный член 
АН СССР Валентин Валентинович Седов (1924–2004) был ведущим исследователем 
славянского этногенеза, его сын – Владимир Валентинович (1957) – доктор искус-
ствоведения, археолог и глава диссертационного совета по истории искусства в МГУ; 
вместе с отцом внес огромный вклад в изучение древнерусского искусства, истории 
городов. Дочь В. В. Седова Мария Владимировна избрала профессию искусствоведа 
и работает в Третьяковской галерее в отделе новейших течений, но пока не имеет 
ученой степени [27]. 

Есть немало примеров преемственности из двух поколений и в региональных 
университетах, что же касается трехпоколенных династий ученых-историков за пре-
делами московских и петербургских НИИ и вузов, то удалось найти лишь одну – 
в Костроме. Это династия Беловых. Основатель династии – Михаил Никитич Белов 
(1923–1998) происходил из крестьян, всю жизнь (получив образование в Москве) за-
нимался историей рабочего движения, в 50 лет стал профессором Костромского уни-
верситета. Его сын – Андрей Михайлович Белов (1957) продолжил дело отца даже 
тематически, защитил две диссертации по истории политических партий и рабочего 
движения в России начала ХХ века [35, c. 135–136]. Наконец, внучка основателя ди-
настии – Наталья Андреевна Белова (1986), получив историческое образование 
в Костроме, закончила аспирантуру Института этнологии и антропологии РАН за-
щитой кандидатской диссертации. В сфере ее интересов была и остается история 
и антропология повседневности российских учителей [2]. 

Заключение 
Подводя итоги и коснувшись биографий представителей нескольких многопо-

коленных научных династий, можно констатировать, что рубеж «три и более поко-
ления последователей семейной профессии, работающих в одной профессиональной 
сфере, организации» удается преодолеть исчислимо малому количеству семей уче-
ных-историков. Как правило, все обрывается на втором поколении. 

Причины тому разные, в том числе и экономические: росшие в семьях ученых, 
приученные к систематизму в труде внуки основателей династий уходят из научной 
в другие профессиональные среды. Уходят туда, где можно быстрее заработать 
и скорее получить профессиональное признание, не проходя полжизни испытаний 
в виде защиты диссертаций и не зарабатывая на прибавку к окладу путем сдачи, 
например, экзаменов на профессиональное знание иностранных языков. 

Но есть причины, очевидно, политические. «Россия – страна с непредсказуе-
мым прошлым», убеждал нас юморист Михаил Задорнов, иносказательно давая по-
нять, что оценки разных событий ушедших лет и эпох на протяжении ХХ в. постоян-
но менялись. Одно дело – продолжать дело деда и отца математиков, в их науке 
дважды два – четыре (было и останется), другое – расставлять другие акценты и зна-
ки на оценки и выводы своих родственников, творивших в иную историческую эпо-
ху. 

Тема научных семейных династий самым прямым образом связана с пробле-
мой непотизма – неправомерного проявления фаворитизма, основанного на род-
ственных связях [9, c. 115]. Такая предпочтительность особенно болезненна при про-
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хождении конкурсов на замещение вакантных должностей на уровне управления 
наукой [8]. Действительные члены академий стараются сделать хотя бы членами-
корреспондентами своих жен и детей (хотя, казалось бы, все участвуют в конкурсах 
на общих основаниях), передать им в управление НИИ, которые они возглавляют. 
В исторической среде такой пример лишь один: академик В. И. Жуков (1947) нена-
долго передал вуз, которым руководил, своей дочери, д-ру ист. наук Л. В. Федякиной 
[14]. Эта история всколыхнула общественные настроения и заставила пристальнее 
проверять соответствие претендентов занимаемым ими должностям. 

Позитивными сторонами семейственности в науке является особая форма 
нашей профессиональной кастовости: высокий стандарт написания книг и статей, 
преемственность (через передачу уникальных навыков и традиций от старшего по-
коления младшему), знание профессиональной этики, поскольку дети и внуки знают 
неписаные правила и, шире, кодекс поведения академического сообщества истори-
ков. Касаясь гендерного аспекта антропологии научной жизни [24], стоит отметить, 
что в нашей истории есть немало примеров дочерей известных женщин-историков, 
выбравших научную стезю, которым матери передали интерес к гуманитарным 
наукам [21, c. 26–50]. 

Преемственность знаний, традиций и опыта, формируя мощные «культурные 
гнезда», где наука становится образом жизни и источником вдохновения для пред-
ставителей младших поколений, сохраняет интеллектуальное наследие страны [16]. 
По сути, семьи историков – это домашние научные школы, в которых старшие неза-
метно, но повседневно передают даже не столько профессиональные знания, сколь-
ко опыт внутрипрофессионального взаимодействия, методы работы с источниками, 
прививая детям ценности, любознательность и интерес к исследовательскому труду. 
Даже если члены семейной династии работают в разных НИИ, не встречаются еже-
дневного, они все равно служат примером преданности делу и укрепляют институт 
семьи, ее нравственные ориентиры, создавая уникальную среду для развития новых 
талантов в последующих поколениях. 
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